Prétendue impossibilité

instruction préalable ordonnée

une petite
partie

des pieces
encore utiles,
voir
commentaires
sur cette
ordonnance,
F-25

banque principale

de fagcon évidemment fausse, voir commentaires sur cette
ordonnance_E-25



 
Légende
banque principale

 
Légende
une petite partie 
des pièces encore utiles, 
voir commentaires sur cette ordonnance, 
F-25
 

 
Légende
de façon évidemment fausse, voir commentaires sur cette ordonnance F-25

 
Zone de texte 
Prétendue impossibilité instruction préalable ordonnée


Cette requéte a été fondée par A S.
Ses éléments sont éliminés par une simple affirmation d'autorité sans le moindre argument.

Il n'y avait pas
besoin d'un
expert pour faire
de simples
totalisations
pour lesquelles il
s'est déchargé
de sa mission
surA'S, aseule
fin de pouvoir les
critiquer ensuite.
Ce qu'il fallait
c'est un expert
en droit bancaire
et notarial

C'est faux.
L'expert a
"ignoré" toutes
les piéces
ensa
possession

et n'a demandé

il n'y a aucune autre explication au refus total par I'expert d'exercer sa mission trés bien définie par ordonnance du Tribunal | aucune

explication aux
interlocuteurs

9l_qui lui avaient

a fait semblant d'ignorer que la banque n'avait pas satisfait & son injonction

utile,

L'obstruction totale des consorts S et I'obstruction totale de I'expert qui n'a pas
interrogé les professionnels sur lesquels les consorts S se sont déchargés

de toutes leurs responsabilités sont inacceptables a simples lectures

de la 1ére piéce et de l'ordonnance d'instruction préalable du 03/12/96.

Ces obstructions totales n'ont pu étre maintenues qu'avec

- I'appui actif de I'expert par le magistrat qui I'a choisi et I'a félicité, contrairement a
tous les faits qui ont été portés a la connaissance de ce magistrat, en temps encore

- le refus déguisé du juge de la mise en état de demander toutes les pieces
principales encore utiles et de reconnaitre le refus total d'information de la banque

été désignés.

Le dossier
d'expertise au
Tribunal ne
contient pas

la moindre
explication sur
ses prétendues
difficultés



 
Texte surligné 

 
Texte surligné 

 
Texte surligné 

 
Zone de texte 
Il n'y avait pas besoin d'un expert pour faire de simples totalisations
pour lesquelles il s'est déchargé de sa mission sur A S, à seule fin de pouvoir les critiquer ensuite.
Ce qu'il fallait c'est un expert en droit bancaire et notarial

Alexandre STEIN
Zone de texte 
il n'y a aucune autre explication au refus total par l'expert d'exercer sa mission très bien définie par ordonnance du Tribunal

Alexandre STEIN
Zone de texte 
a fait semblant d'ignorer que la banque n'avait pas satisfait à son injonction

 
Texte surligné 

 
Texte surligné 

 
Texte surligné 

 
Légende
Cette requête a été fondée par A S. 
Ses éléments  sont éliminés par une simple affirmation d'autorité sans le moindre argument.

 
Texte surligné 

 
Zone de texte 
L'obstruction totale des consorts S et l'obstruction totale de l'expert qui n'a pas interrogé les professionnels sur lesquels les consorts S se sont déchargés 
de toutes leurs responsabilités sont inacceptables à simples lectures 
de la 1ère pièce et de l'ordonnance d'instruction préalable du 03/12/96.
Ces obstructions totales n'ont pu être maintenues qu'avec 
- l'appui actif de l'expert par le magistrat qui l'a choisi et l'a félicité, contrairement à tous les faits qui ont été portés à la connaissance de ce magistrat, en temps encore utile,
- le refus déguisé du juge de la mise en état de demander toutes les pièces principales encore utiles et de reconnaître le refus total d'information de la banque

 
Droite 

 
Texte surligné 

 
Zone de texte 
C'est faux. L'expert a  "ignoré" toutes les pièces 
en sa possession 
et n'a demandé aucune explication aux interlocuteurs qui lui avaient été désignés.

Le dossier d'expertise au Tribunal ne contient pas 
la moindre explication sur ses prétendues difficultés

 
Droite 




